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Tisztelt Gorgényi Géabor!

A Parsztvallomasok cimi konyvem elsé kiadasa a Gondolat Konyvkiadonal, még 1985-ben
jelent meg, harmad annyi részben, mint most a Szdzadvég Kiadonal, igy végre teljes
terjedelmében olvashatd. Ezt, és vele parhuzamosan A tanya (Gondolat Kiadd, 1979) c.
kotetem anyagat 1959-t6l 1982-ig gylijtdttem, vagyis a hagyomanyos parasztéletmod utolsod
évtizedeiben. Sajnos amikor az elsé kiadas napvilagot latott, mar tobb adatkdzlém nem élt,
mara taldn még ketten maradtak, 6k is a 90 éviikhoz kdzel. Ha most barki nekilatna, hogy a
vasarhelyi gazdatarsadalom életmodjat azzal a modszerrel Gjra gylijtse, ahogy én tettem, tehat
a parasztélet legavatottabb tantiinak meghallgatasaval, mar elkésett. Természetesen ma is
vannak idds parasztemberek, akik sok mindent el tudndnak még beszélni, de azok, akiknek az
emlékezésiik a rajuk maradt csaladi dokumentumokbol harom évszazadot o6lelt fol, olyan
szamban, mint amely egy monografia hitelességéhez sziikséges, bizonyosan nincsenek. Ezt
sokszor kellett tapasztalnom. Mit jelent az etnografidban a "hagyomanyos" sz6? Csak
kortilirassal lehet meghatarozni. Mindazokat a kétkézi munkaval maguk is dolgozo,
nagycsaladi kotelékben, tehat egy fedél alatt, egy kenyéren ¢él6, a legidésebb atyanak
munkéjukkal és egész ¢életmodjukkal elszamolni koteles, vérségileg Osszetartozd emberek
¢letmodjat értjik, akik gazdalkodasbol keresik kenyeriiket. Zomében tanyaval, folddel,
allatokkal, szerszamokkal, és Vasarhelyen a kétlaki életmodnak megfelelden, beltertileti
hazzal rendelkeznek. A fold szamukra nemcsak birtoktest, amelyet adni-venni, 6rokolni lehet,
hanem anyaf6ld, amelyben a pogany hitvilag tiikr6z6dése szerint, Foldanya termékenységével
teremti meg a soktagu csaldd kenyerét. Ezért volt még a kozépbirtokos parasztsagnak is
"foldéhsége"; mert szdmara ez az anyafold egyszersmind a csaladdot, a hazat is jelentette,
amelyért ha kellett, véraldozatot vallalt. Nem véletlen, hogy a parasztsag soraibol nemcsak
létszamuk miatt estek el a haborukban legtobben, hanem azért is, mert ha ezt a foldet védeni
kellett, szégyen volt arra nézve, akit katonanak nem vittek el. Az utobbi félévszazadban ez a
helytallas és ¢életmod, a gazdasagi, tarsadalmi és csaladi koriilmények erdszakolt, gyors
megvaltoztatasa kovetkeztében megsziint. Vallom, és nemcsak a Duna TV szeptember 27-i,
Mozaik Nemzet cimii addsdban mondtam el, hanem le is irom, hogy ezt a hagyomanyos
parasztéletmddot még azokon a vidékeken is, mint példaul az egykori szegedi nagytajhoz
tartozo falvak hatdrdban sem lehet Ujra foléleszteni, mert teljesen megsziint az a torténelmi
korszak, amely ezt a vilagot létrehozta és éltette. Vannak még téltemetd iinnepek,
aratolinnepségek, sziireti balok, és "ki tud a rekordkdonyvbe a leghosszabb kolbasz
elkészitésével, vagy a legnagyobb iist halaszlével foliratkozni versenyek", amelyek mai népi
szérakozasok, de ugyan hol van mar az a kukoricafosztdka, olvasokdri mulatsdg, ahova a
fiatalok azért mentek el, hogy itt tudjanak maguknak part valasztani?

A tévémisorban vilagosan elmondtam, hogy a szocialista mezdgazdasag szervezése teljesen
masként ment a Duna-Tiszak6zi Homokhatsagon, mint a Dél-Tiszantulon. A homokhatsagon
rakényszeriiltek arra, hogy a lakossag egy részét meghagyjak a sajat tanyajaban, amelyet jo
darabig a tanyaépitést tiltd rendelet ellenére is, azt ligyesen megkeriilve, "allagmegovas"
cimén bdvitgettek, igy a gazddja részérdl értelme maradt a kint lakasnak. Ahol sz416-,
gyimoles- és konyhakerti termelés folyt, ott nem lehetett ezt a munkat - amelyben szinte
egész évben benne kellett dolgozni - varosbol kijarva végezni, ezért ezeken a teriileteken
alakultak ki az an. IIL. tipust szovetkezetek. Itt a rendszervaltast kovetden nagy eldnnyel
indult meg a tanyafejlodés, mert még volt meghagyott alapja a tanyai kint lakdsnak.
Barcsak hasonlo helyzet alakult volna ki a Dél-Tiszantulon is!



Csakhogy itt els6sorban szant6foldi termelés volt, és a megalomanias szocialista
nagybirtokképzés hatasdra a tanyakat kiméletleniil pusztitottak. A kezdetben 1étrejott kis
szovetkezeteket kezdték dsszevonni és mind nagyobb gazdasagok alakultak ki. Ezek nemcsak
a tanyakat sziintették meg, hanem lebontottak az olvasokoroket, az iskolakat, vegyes boltokat,
a tanyai iparosok miihelyeit, az utdsz hdzakat, gyakorlatilag a korabbi infrastruktarat.
Osszeszantottdk a régi hatarokat, megsziintették a diilutakat, és 0j gazdasagi utak jottek
létre, amelyek a meglévd tanydk jelentds részét elkeriilték. Ma csak a koves utak mellett
maradtak tanyak, abban is tobbnyire idds, mar nem, vagy csak maguknak tengddve termeld,
illetve a varosbdl kimenekiilt, a mezdgazdasagi munkaba részt nem vallalo emberek élnek.
Amikor a karpotlassal sokan visszavették hajdani birtokukat, koziiliik nem egy csaldd még
épitkezésbe is belefogott, de elenyészd kis résziiket kivéve, mind félbemaradt. A mai
fiatalokat, akik mar mas munkakorben elhelyezkedtek és megszoktak a varosi életet, minden
szolgaltatasaval egyiitt, kényszeriteni sem lehet, hogy ezekre a teriiletekre, a sz6 szoros
értelmében vett lakatlan foldekre minden infrastruktira és kozbiztonsag nélkiil kikoltdzzenek.
A meglévd tanydk nagyobb részének megmaradéasa is az dnkormanyzatunknak koszonheto,
amely létrehozta a mezd0ri szolgalatot, és még téli idében is gondoskodik az egymastol tavol
esO, elhagyott szorvanytanyakban €16 emberek orvosi segitségnyujtasardl, €s ha kell, a teljes
ellatasarol. Nem véletlen, hogy az évente tobb mint félmilliard Ft szocialis tdmogatas jelentds
részét a szorvany tanyakon €16, mintegy két és félezer ember fenntartasara kell forditani. Nem
sokkal jobb a helyzet a négy megmaradt tanyakdzpont eloregedd népessége esetében sem.
Ilyen koriilmények kozott milyen jovoje lenne térségiinkben a tanyafejlodésnek? Gyarapodik
az Ujgazdagok nagybirtokrendszere, és egyre tobb az Aaltaluk ¢éhbérért foglalkoztatott
nincstelen emberek szama. Csakhogy ez mar nem hagyomanyos tanyafejlesztés. Ezeken a
birtokokon 4ltaldban lakohdz nem is épiil, csak gazdasagi épiiletek. Probalnak egy 1j
farmrendszerii mez6gazdasagi termelést kialakitani, amely sohasem lesz olyan, mint
Amerikéaban, vagy Nyugat-Eurdpaban létezik.

A tévémiisorban azt is vilagossa tettem ¢és valtozatlanul fenntartom, hogy a magyar
tanyafejlodés szerte az Alfoldon csak 1d6 kérdése, hogy megakad, ahogy a Dél-Tiszantulon
mar a feltartoztathatatlan onfelszdmolddas iddszakdban van. Tovabb nézek: az egész magyar
agrartermelés, mint csalad- és nemzetfenntartd lako- és munkahely, a jelenlegi belso és kiilsé
gazdasagpolitikai nyomas alatt, a tGltermelési valsdg fokozodasdval maris olyan helyzetet
teremtett, hogy a gazddk rangosnak vélt kozintézmények ¢és épililetek elé Ontogetik
eladhatatlan, vagy a rajuk kényszeritett atvételi aron alul megtermelt termelvényeiket: tejet,
meggyet, dinnyét, almat, nem sorolom. Tonkretették a tehén, sertés, liba, kacsatartast.
Borainkat a joval olcsobb olasz és spanyol borok szoritjak ki a piacrol. Ezeket a vivodasokat
és tragédidkat mindenki latja és hallja a médiabol. A magyar gazda ma miben bizzon? A sajat
szorgalman kiviil az egyetlen fogddzoja Isten maradt, ha az elmult félévszazadban a hitet is el
ne vették tdle!
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