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Az ember evolicidja a kiskozosségektol a birodalmakig

(Peter Turchin: Warfare and the Evolution of Social Complexity
A Multilevel-Selection Approach cimii munkaja alapjan)

Az egyiittmtikodo allati viselkedések, valamint az emberi erkdlcs és vallds természettudomanyos
vizsgalata az utdbbi években jelentds valtozast okozott az evolucidelméletben, és 1) megvilagitasba
Valosagga valt Eduard Osborn Wilson evoluciobiologus 1970-es években tett profétai megjegyzése,
hogy az erkoles vizsgalata a filozofusok kezébdl hamarosan a biologusok kezébe keriil. Az attorés
egyszerre tobb fliggetlen tudomanyteriileten is megtortént:

- Az evolucioelméletben matematikailag is €s kisérletesen is igazolast nyert az 1970-es években
elutasitott csoportszelekcio és megsziiletett egy egységes tobb szintii szelekcios elmélet. David Sloan
Wilson evoluciobiologus (2008) ennek kovetkezményet igy foglalja Ossze: “Aki manapsag erkélcesel
foglalkozik az érzelmekrdl, agymiikodésrdl, csimpanzokrol, és evoliiciordl beszél..... igazolodott az, amit
Emile Durkheim szociologus tobb mint 100 éve megallapitott, az erkolcs dsszekot és tarsadalmat hoz
létre. ... Az evolucioelmélet, melyet a 20. szdazadban kizardlag biolégiai folyamatokra alkalmaztak ily
modon alkalmassa valik a tarsadalmi folyamatok vizsgalatara is...... Mindez teljesen uj alapokra
helyezi az utobbi 50 év individualista tarsadalom szemléletét mert immar tudomanyosan kijelenthetjiik,
hogy NEM, az ember donté modon tarsas lény....... a fajunk életében meghatarozo tanulasnak és
kulturanak is biologiai alapjai vannak, melyek evoliicio utjan keletkeztek, ezért evolicios nézépontbol
vizsgalandoK. Ezen tiulmenden mind a tanulds mind a kultura énmagukban is gyorsléptékii evoliicios
folyamatok, ezért az evoluciéelmélet ugyanolyan alkalmas eszkéz a kulturdlis sokféleség vizsgalatahoz
mint a biologiai sokféleség vizsgalatahoz. *

- A féemlos viselkedéskutatas igazolta az erkolccsel kapcesolatos viselkedések evolucios eldzményeit
mas féemldsoknél is.

- A szocialpszichologia kimutatta, hogy az erkdlccsel kapcsolatos emberi viselkedést elsdsorban
automatikus, tudatalatti folyamatok iranyitjak. Jonathan Haidt szocialpszichologus ezt irja errél a
témarol: ,, Az 1990-es években két olyan konyv jelent meg amely robbandst valtott ki az erkélcs
tudomanyos kutatasaban, és uj szintézishez vezetett..... Az egyik Antonio Damasio ,, Descartes error‘-ja
amely megmutatta a tudomdnyos kozvéleménynek, hogy az erkéleshoz kapesolhatoé agymiikodése
tanulmanyozhato az fMRI (magneses rezonancia) uj modszerével, és az erkolcsi viselkedést, de a
raciondlis gondolkodast is a homloklebeny érzelmi kozpontjai hatdrozzdk meg........ A masodik Frans de
Waal 1996—ban megjelent ,, Good Natured* (Joindulati) cimii Konyve azt mutatta meg, hogy az emberi
erkoles minden elemi épitékove megtaldalhato mas féemlésokben is, és azok a szoros tarsas kapcsolatot
biztosito adaptaciojaként jottek létre. Nemsokkal ezutan John Bargh kimutatta, hogy a viselkedésiink
tulnyomo részét — beleértve az erkdlesi viselkedéseket is - automatikus tudatalatti folyamatok iranyitjdk.
Damasio és Bargh nevéhez kapcsolhato az a meglepd felfedezés is, hogy az emberek a nem tudatos
cselekedeteiker wutolag mindig kényszeresen ésszerti magyardazatokkal probaljak indokolni. Az
erkolespszichologia teriiletén 2001 ota alapvetéen megvaltozott a korszellem.

- A neurobiologia tehat kimutatta, hogy az erkolcsi dilemmak foként az agy érzelmi teriileteit
aktivaljak, ugyanazon 6si agyteriileteket, melyek a tobbi féemlds tarsas viselkedését is meghatarozzak.



- A gyermekkutatas kimutatta, hogy az erkdlccsel kapcsolatos viselkedések (pl. egyiittérzés,
egyiittmikodési készség) mar korai gyermekkorban jelentkeznek, ezért azok nem tanult, hanem
orokletes viselkedések.

- A kulturalis antropolégia az egymastol tavoli kultarak Osszehasonlitasaval megmutatta a kultaratol
fiiggetlen egyetemes emberi jellegeket, melyekbe az erkdlcs és a vallas is beletartozik. Kideriilt, hogy az
egyenléségelvre torekvés is olyan egyetemes emberi jelleg, melynek dont6 szerepe volt fajunk
kialakuldsaban.

A koztudatban ma még egy génkozponti evolicos kép ¢él, mely szerint az evollcids valtozasok alapja
az egyes gének véletlen mutaciokkkal valdé megvaltozasa, és a legalkalmasabb génvaltozatok
szelekcidja. Génjeink nézépontjabol mindannyian csupan az ¢ talélégépeik vagyunk, akik azt a célt
szolgaljuk, hogy megdérizziik és tovabbadjuk ezeket az 6nzé molekulakat. A génkdzpontu elméletben -
melyet késObb dnzd gén elméletként népszeriisitettek - minden gén a tobbitdl és hordozdjatol fliiggetlen
egyéni stratégiat jatszik a tulélésért €s szaporodasért folytatott harcban. Ennek kdszonhetden a
koztudatban maig szorosan Osszekapcsolodik az evollcid és az egyéni 6nzés a 1étért vald kiizdelemmel,
mely alatt legtébben nem is a gének, hanem az egyedek 1étért folytatott kiméletlen kiizdelmét értik. Mai
ismereteink birtokdban a fentiek koziil egyik allitds sem tarthato.

A génkozponta elméletet felvaltdo tobbszintii szelekcios elmélet (a csoportszelekcido modern elmélete)
hétkdznapi szavakkal a kovetkezOképpen fogalmazhatd meg: Puszta egyéni onérdekérvényesitésbol sem
a gének, sem a sejtek, sem az egyedek kozott nem johet 1étre egyiittmiikodés, mert az egylittmiikddés a
kozos érdek els6dlegességét feltételezi. Az ©nzé egyed (gén, sejt, stb.) azonban nem tudja
megkiilonboztetni azon egyéni érdekeit amelyek a tarsai szamara is elénydsek azoktol amelyek a tarsai
szamara karosak. Emiatt az O6nzés alapu egyiittmiikodés sziikségszertien felbomlik. Minden sikeres
egyiittmikodés ugy jon létre, hogy a szelekcio egysége nem az egyedi gén, sejt, ¢161ény, hanem ezek
egylttmiikodé kozossége (csoportszelekcio). A szelekcios nyomas ekkor olyan mechanizmusok
kialakulasanak kedvez, amelyek megakadalyozzak a tarsak szdmara karos onérdekérvényesitést. Ebbol
az kovetkezik, hogy a szelekcio egysége nem csak az egyes gén lehet, hanem gének kozossége (sejt),
sejtek kozossége (egyed), egyedek kozossége (populacid), €s populaciok csoportja (metapopulédcio)
vagy akar egész ¢letk6zosségek (6koszisztéma) is. Gondoljuk csak meg, hogy példaul egy kérddzo allat
egy egész mikrodkoszisztéma, ¢s evolicidja nem fiiggetlenithetd a benne €16 milliard baktérium
evolucigjatol.

A tobbszintli szelekcios elmélet veleje, hogy a szelekcios erd egyszerre 1€p fel a kiilonboz6 szervezodési
szinteken, és az egyes szinteken akar homlokegyenet ellentétes kovetkezménnyel is jarhat. Az
egyiittmiikodés tipikusan olyan jelleg amelyre a szelekcio hatasa a kiilonbozé szervezddési szinteken
ellentétes iranya. Példaul az egysejtiiek sejtjei kozott fellépd szelekcid elényben részesiti azokat a
sejteket melyek génjei jol egyiitt tudnak miikodni, azokkal szemben amelyek génjei egymas rovasara és
ezzel az egész sejt rovasara egyéni stratégiat jatszanak. Ehhez hasonloan a tobbsejtli egyedek kozott
fellépd szelekcids erd azoknak az egyedeknek kedvez amelyek sejtjei harmonikusan egyiittmiikddnek.
Azok az egyedek akinek sejtjei a tobbi sejt rovasara evolucios elényt probaltak kovacsolni maguknak —
amit rakbetegségnek neveziink — kihalnak. A magasabb szinten fellépd szelekcid (csoportszelekcio)
ezért mindig a részek egylittmikodését eredményezi, mig az alacsonyabb szinten a részek kozott fellépd
szelekcid a magasabb szervezddés szétesésé¢hez vezet.

A génkozpontt elmélet egyaltalan nem tudott elszamolni a torzsfejlodéssel. ,, A természetes szelekcion

alapulo evolucio elméletébol nem kovetkezik, hogy az ¢él6 szervezetek egyre Osszetettebbé
valnak... ...Bizonyos leszarmazasi vonalak azonban osszetettebbé valtak. Létezik egyfajta mérce, amely
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szerint egy elefant bonyolultabb mint a nyalkagombak....” (Szatmary Eors és John Maynard Smith A
foldi élet regénye 1999).

A tobbszintli szelekcid elméletének alkalmazasaval ez tobbé nem okoz nehézséget. Vilagossa valik,
hogy a mutéacid-szelekcid mellett az evolicidnak van egy masik mechanizmusa is, az egyiittmiikodés-
szelekcio. Ha az egyiittmiikddés elényos, akkor az egylittmiikodd partnerek csoportjara hatod szelekcios
nyomas az egyiittmiikodést egyre sokszinlibbé teszi, mig végiil az egyiittmiikoddk kiilon-kiillén mar nem
¢letképesek, és ezzel egy 1), magasabb szervezddési szint jon 1étre.

Evolucio nem csak a gének szintjén zajlik: A magasabb szervezddési szint nem képzelhetd el a részek
kozotti hirkozlés (informacidcsere) nélkiil, ezért minden egyes nagy integracidos atmenetnek egy Uj
hirkozlési (informacids) rendszert kell teremtenie. Alabb a teljesség igénye nélkiil vastagon szedve
felsorolom az élet nagy integracios atmenetei soran keletkezett 0j hirkozlési rendszereket.

- hartyaba zart kémiai reakciok genetikai rendszer baktériumok

- fliggetlen gének epigenetikai rendszer kromoszémak

- egysejtiiek kémiai jelatvitel, idegrendszer tobbsejtiick

- egyéni életformak kozponti idegrendszer tarsas életformak
- féemlds tarsadalom szimbo6lum rendszer, kultiura emberi tarsadalom

Az ujonnan megjelend informaciods rendszerek mindig a kozvetleniil alattuk 1évd szervezddési szint
kapcsolatrendszerét vezérlik, hogy a folottiikk 1évé szervezddési szint tokéletesen miikodhessen: A
genetikai rendszer a kémiai folyamatokat vezérli, az epigenetikai rendszer a géneket vezérli, a kémiai
jelatviteli rendszer és az abbdl kialakult idegrendszer a sejtszintii folyamatokat vezérli, a kozponti
idegrendszer az egyedek kdlcsonhatdsat vezérli, a targyi és nyelvi szimbolumokkal miikédé kultara
pedig az emberi csoportokat szervezi.

Az él6lények elsédlegesen soha nem a génjeik megvaltozasaval alkalmazkodnak a kornyezetiikhoz,
mert az tal lassu, hanem példaul a génmikddés megvaltoztatasaval (epigenetikai rendszer), élettani
valtozasokkal (hormonadlis, idegi vezérlésli) kozponti idegrendszeri vagy kulturélis valtozasokkal. Ha
megfigyeljiik a magasabb integracids szintek evolucidos alkalmazkodadsa mindig a részek kozotti
kolcsonhatasok atszervezésével torténik ami csak a legutolsé informacios rendszer megvaltoztatasat
igényli. Meglep6 modon nem csak a genetikai rendszer, hanem az Gsszes fenti informacios rendszer
evollcids tudast tarol és halmoz, ezn tilmenden darwini moédon miikodik és 6ndllo evolucidra képes.
Ebbdl nyilvanvald, hogy nem minden evoliicios alkalmazkodas kothetd a génekhez. A magasabb szinten
torténd alkalmazkodas azonban fokozatosan maga utan vonhatja az alacsonyabb szinteken torténd
valtozasokat is, példaul a megvaltozott kultura 0j szelekcios kornyezetet termethet a gének szamara, de
ez nem sziikségszert.

Az egyiittmiikodés kialakulasat az 6nzé gén elmélet korabban a rokonszelekcio és a jatékelmélet
matematikai modelljeivel vezette le. Ezekr6l a modellekrdl azonban kimutattak, hogy a csoportszelekciod
specialis esetei. A rokonszelekciéo mindig egymastdl elkiiloniilé rokonokbol allé csoportokkal szamol, a
jatékelmélet (ESS) pedig kétszemélyes csoportok modelljével dolgozik. Matematikailag kimutathato,
hogy az Onzetlenség egyik modellben sem egyéni szelekcié eredménye, hanem minkét esetben a
csoportok kozotti szelekcioval evolvalodik. Ez egyben azt is jelenti, hogy a csoportszelekcionak 1étezik
egy altalanosabb matematikai megfogalmazasa — a Price egyenlet - amelybdl mind a rokonszelekciod
mind a jatékelmélet képletei leveztethetok, de ez forditva nem igaz.

A Price egyenlet alapvet6 jelentdségii ahhoz, hogy megértsiik az ember tarsas mivoltanak evolicidjat.
Matematikai levezetés nélkiil szavakban a képlet azt josolja, hogy az egyiittmiikodo viselkedésre
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hajlamositd0 gének akkor fognak elterjedni (evolvalodni), az adott génekre nézve az
embercsoportokon beliili genetikai valtozatossag (variacio) a leheté legkisebb, mig a csoportok
kozotti genetikai valtozatossag a legnagyobb. Ennek legegyszeriibb modja az, ha a csoport tagjai
genetikai rokonsagban allnak egymassal, és ezzel a csoport genetikailag homogénné valik, és egyuttal
felerésodik a szomszédos csoportok kozotti genetikai kiilonbség. Ez nem mas mint a jolismert és
altalanosan elfogadott rokonszelekcio esete. Az ember azonban a genetikai rokonsagtol eltéré modokon is
képes ugyanezt elérni a csoport Osszetételének befolyasolasaval. Ennek leghatékonyabb moddja a
rokonszenv alapti csoportalkotas, vagyis szdvetségek, baratsdgok fenntartdsa. Ha az egylittmiikodés
genetikailag meghatarozott, akkor az egylittmiikod6k csoportja egymashoz hasonld genotipustuva valik,
mig a kiszoruld a potyazok is egymashoz hasonlitanak leginkdbb. A hasonlé genotipusok egyiivé
csoportositasanak tehat nem a rokonsag az egyetlen eszkoze. Ezért a szovetségkotést segitd adaptaciok
ember egyediilallo (genetikai) képességet fejlesztett ki a tarsak bizalmaval visszaéld potyazod, 6nzéd
tarsak észlelésére €s kiszlirésére, melynek dsszefoglald neve az erkdles. Ebbdl a nézépontbol az emberi
beszéd is a szovetségkotések hatékonysagat noveld eszkozként jelenhetett meg. Mar a legcesekélyebb
hatékonysagu rokonszenv alapu csoportszervezés is jelentés mértékben noveli az egyilittmikodok
sikerét.

Eddig a genetikai csoportszelekcio esetérdl volt szo, amikor azt feltételezziik, hogy az egylittmiikodo
viselkedés szigortian gének altal meghatarozott. Az egyiittmiikodésre hajlamosito kultaralis szokasok
evolvalodasat szintén jol leirja a Price egyenlet. A gének ritkan irjak eld a pontos viselkedést, - ez
kiilondsen igaz az egylittmiikddésre - azt legtobbszor a tanulds és a kulttra is befolyasolja. A Homo
sapiens kultara képzése a tarsas adaptacio eszkdze. Minden kultira generaciok soran felhalmozott tudast
orokit tagjaira, és ezzel azokat a kordbban “bevalt” adaptiv viselkedésre kényszeriti. Boyd and Richerson
(1985, 2002, 2005) az utodbbi husz év soran megalkottak a “kettds 6roklodés” elméletét, amely a gének és
a kultarak evolucidjat egy egymassal Osszefiiggd koevolucios eseménynek tekinti. Amikor
nevelkedésiink sordn elsajatitjuk egy kultira szokasrendszerét ez azzal a fontos kdvetkezménnyel jar,
hogy mindenki ugyanazt a szokasrendet koveti, mialtal az adott kultaran beliil lecsokken a kultaralis
variacio és egyben feler6sodik a szomszédos kultarak kozotti kiillonbség (variacio) mértéke. Ez a Price
egyenlet szerint az egylittmiikodés kulturalis szokasait erdsiti. Ezért a kultaralis tanulas az emberi
evolucio fontos tényezdje.

crer

kozotti genetikai és kulturalis variacié aranya szamit, hanem az egyes szinteken fellépd szelekcios er6k
aranya is. Az egyenlet masik allitasa az, hogy az egyiittmiikodés genetikai és kulturalis tényezoi
akkor evolvalodnak, ha a csoporton beliil az egyiittmiikodok ellen hato szelekcios erd elenyészo,
mikozben a csoportok kozotti szelekcios eré maximalis. Az embert a tobbi féemldstdl elkiilonitd
legfontosabb tulajdonsdg az egyenldségelvre torekvés. A csoporton beliili egyenldséget szolgald
viselkedési adaptaciok pl. monogamia vagy a taplalék rokonsagi foktol fliggetlen megosztasa jelentésen
csOkkentik a csoporton beliili fitness kiilonbségeket (Boehm 1997). A monogamia azért hatékony fitness
kiegyenlité mechanizmus, mivel a férfiak szaporodasi sikere elsdsorban a feleségek szamatol fiigg. A
kisméretti kultardk szigortian egyenldségelviiek, és szdmos eszkoziik van a hatalomra tordk ellen, ami a
pletykatdl a kikozositésen at a gyilkossagig terjed.

Az ember masik hatékony fitness kiegyenlit6 mechanizmusa az erkdlesi normak megszegésének biintetése.
Az erkolcsok vigyazasa maga is az egylttmiikodés egyik forméja, mert a koz hasznara van, és
(fitness)hatranyt okoz, hiszen masok biintetése kockazattal jar. Mind a matematikai modellek mind a
kisérleti adatok azt mutatjak, hogy ha egytittmiikodok és 6nzék vegyes csapatai kiizdenek egymassal, annak



két lehetséges kimenetele van: 1., az egyiittmiikodoknek sikeriill mindenkit rakényszeriteni az
egylittmikodésre. 2., minden egyiittmiikodés megsziinik. Ennek az adatokkal alatimasztott ténynek az fontos
elméleti kovetkezménye, hogy a feltételes egyiittmiikodd €s az 6nzd egyedek fitnesse mindkét esetben
megkozelitdleg azonossd valik. Amennyiben mindenkire sikeriil rdkényszeriteni az egyiittmiikddést a
fitnesskoltséggel jard bilintetést olyan ritkan kell alkalmazni, hogy az ezt gyakorlok fitnesshatranya
minimalissa véalik. Amennyiben megsziinik minden egyiittmiikodés akkor az egyiittmiikodok fitnessét nem
csokkenti tovabb sem a biintetés sem a kozds javak Onzetlen gyarapitdsa. Emiatt az ember feltételes
egylittmiikodési képessége az erkolesi normak feliigyeletének egylittes alkalmazdsaval dramai modon
csokkenti a fitness kiilonbségeket az 6nz6 és onzetlen egyének vegyes csoportjaiban (Richerson and Boyd
2005).

Az egyiittmiikodés evolvalodasat az is segiti, ha erés a csoportok kozotti szelekcio. Az adatok arra
utalnak, hogy a csoportszelekcid (mind genetikai mind kulturalis értelemben) az emberi evolucié soran
legerételjesebben haboruk formajaban jelentkezett. Alig ismeriink olyan kulturat amelyik ne a szomszédos
kulttrak hatasara, hanem kornyezeti katasztrofak kovetkeztében tiint volna el. A haboru okozta szelekcios
eronek a tarsadalmi (kultaralis) evolaciora tobbfele hatasa is van. 1., A hdborl erésen megndveli a csoportok
belsé Osszetartasat, és 2., a haboru megnyerésének legbevaltabb modja a harcosok szamanak ndvelése.
Utobbi nagy szelekcids nyomadst jelent a tarsadalmak méretének novelésére, €s sulyos kovetkezményei
vannak.

A személyes ismeretségen alapuld kisméretli tarsadalmak méretének novekedése fontos mellékhatast
gyakorolt az emberi agy méretére, mert az egyre tobb tarsas kapcsolat adattarolasara kényszeriilt. A
nehézséget az okozza, hogy a csoport méretének linearis ndvekedésével az emberi kapcsolatok szdma
exponencidlisan né. Amikor egy csoport létszdma meghaladja a 100-200 fot még a megndvekedett
teljesitoképességili emberi agy is cs6dot mond. Emiatt ahhoz, hogy a csoportok létszama a személyes
ismertségen alapulé néhany szaz f6s hatarérték folé elmelkedhessen alapvetd evolucios ujitasokra volt
sziikség. Az attorést két egymashoz kapcsolodo ujitas tette lehetdvé. Eldszor megjelentek a csoporthoz
tartozas jol lathato jelei, jelképei. A tajszolasok, diszitések, népviseletek, és vallasok, vallasi iranyzatok
lehetdvé teszik, hogy egy ismeretlenrdl elsé latasra eldontsiik, hogy a tagabbb csoportunkhoz tartozik-e,
vagy egsetleg az ellenséghez.

Szokatlannak tiinhet, hogy a vallast nagyméretii kdzosségek csoportazonositd jegyének tekintem. Jelen
esetben azonban nem a vallas talvilagi vonatkozésait vizsgalom, hanem annak egyesitd szerepét, amit a
religio latin sz6 eredeti jelentése is tilkr6z ami Osszekot, egyesit jelentésli. A vallas kulcsszerepe a
tarsadalom egyesitésében (kiilonosen az etnikai szint felett) mar Ibn Khaldun (1958) és Emile Durkheim
(1915) szamara is vilagos volt. A szervezett vallasok egyik legfontosabb szerepe az erkolcsi normak vilagos
megfogalmazasa melyek — “olyan 0sszefliggd értékeket, erényeket, szabalyokat, gyakorlatot, intézményeket,
eljarasokat, és orokletes pszichés miitkodéseket 6tvoznek, melyek dsszehangolt milkkddése lehetetlenné teszi
az Oonzést és lehetove teszi a tarsas egylittélést.”

A masodik evolucios Ujitast a rangsor szerinti szervezddés jelentette. Egy rangsor szerint szervezddo
tarsadalom minden tagjanak csupan n+1 személyt kell személyesen ismernie, n darab rangsorban
alarendeltet és egyetlen kozvetlen folérendeltjét. Az ilyen tarsadalom méretének novekedése nem a
személyes ismer0sok szamanak (n) emelésével torténik, hanem egy ujabb szervezési (iranyitasi) szint
megjelenésével. A tarsadalom létszamanak nincs elméleti felsd hatara, mert szinte korlatlan szdmu magasabb
szintet adhatunk a mar meglévokhoz. Raadasul haboriban a koézpontositott szervezeti rendszer a
leghatékonyabb, ezért szervezddik az Osszes hadseregben rangsor szerint . A rangsor szerinti szervezddés
nem csak egyénekbdl allhat, hanem olyan kisebb nagyobb csoportokbol is, melyek mindegyike személyes
ismeretség alapjan szervezddik. Ez esetben nem személyek, hanem csoportok rendelddnek egymas ala,
mondjuk alarendelt és folérendelt falvakrol beszéliink, ahol egyikben az uralkod6 réteg masikban az



alavetettek laknak. Ha ehhez a szervez6déshez tovabbi szinteket adunk akkor allamok és birodalmak jonnek
létre. A tényleges birodalmak, példaul a Romai Birodalom, Egyiptom, a kozépkori Franciaorszag, vagy az
azsiai nomad birodalmak egytdl egyig ezen a modon szervezddtek (Turchin and Gavrilets 2009). Mas
szavakkal az alacsonyabb szintli egységek magasabb szintli egységekké szervezddtek, melyek azutdn még
magasabb szintli egységekke alltak Ossze stb. Az allamok és birodalmak belsd szervezddése a biologiai
szervezddési szintekhez hasonld (gén-sejt-szerv-szervezet-egyed) tobbszintli szervezddéssel jott 1étre, mert
ugyanaz az evolucios elv mozgatja.
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torvényszerliségei szerint. A legnagyobb birodalmak kialakulasat ott varhatjuk, ahol legnagyobb a kulturalis
sokféleség, €s legnagyobb a haboruk szelekcios nyomasa. Ez a két helyzet torténetesen egymast erdsiti, mert
a nagyobb kulturalis tavolsag intenzivebb haboriskodashoz vezet. A kulturalis sokféleség (variancia) a
kovetkezOk szerint novekszik: (1) Az azonos nyelvii €s vallasu teriileteken alacsony. (2) Az azonos vallasu
de kiilonboz6 nyelvii teriileteken magasabb. (3) A kiilonb6zo nyelvii és vallasu teriileteken még magasabb.
(4) A kiilonboz6 nyelvil, eltérd vallasu és eltérd életmoda népeket magukba foglald teriileteken a
legmagasabb.

Az emberi torténelem hosszl idészakan keresztiil kb. i.e. 800-t6l az ipari forradalomig a nagy birodalmak
kialakulasara legalkalmasabb teriiletek a foldmiiveld és nomad kultarak taldlkozéasi pontjain a sztyeppe
hataron huzodtak. A kiilonb6z6é haborat viselt teleptilések halalozasi adatai azt mutatjdk, hogy a sztyeppe
Ovezet hataran lezajlé haboruk legalabb egy nagysagrenddel tobb emberéletet koveteltek mint a kozel rokon
kultardk haborti. A torténelmi adatok megerdsitik a tobbszintli szelekcidos elmélet joslatait, mert a
legnagyobb birodalmak 90%-a valoban a sztyeppe dvezet hataran jott létre. A Karpat medence pontosan ide
tartozik.

Ezen a ponton érthetdvé valik az 6kologiailag sokszinli Kérpat medence torténelmi multja. Az dkoldgiai
sokféleség kulturalis sokféleséget teremtett, hiszen minden egyes kultira egy evoliacios alkalmazkodast
jelent a helyi természeti €s tarsadalmi kornyezethez. Ez a kulturalis sokféleség a tobbszintli szelekcio
elve (Price egyenlet) szerint torvényszerlien integracidhoz vezet, ami csak olyan kulturalis
szokasrendszer evolvalodasaval lehetséges amely befogadd, integracidt segitdé. Az integracidval az
eredeti sokszinliség megmaraddsa mellett hangsulyossa kell valnia az egységnek ami sajatos
jelképrendszer (Szentkorona) és valldsi rendszer (Szentkorona tan) kialakulasahoz vezet.

A rangsor szerinti szervezddés legnagyobb hatranya azonban az, hogy a magas beosztdsban 1évoknek
oOriasi lehetdsége van arra, hogy hatalmukat a koz haszna helyett sajat hasznukra forditsak. Emiatt a
rangsor szerinti szervezOdés minden ellendrzési torekvés dacara sziikségszerlien egyenldtlenséghez
vezet. Mivel az egyenlOtlenség a tarsadalom tobbségének nem kedvez ezért csak a hdborik erdteljes
evolucios nyomasa késztetheti a tarsadalmak az egyenldségelv feladasara. A Karpat medence birodalma
egyediilallonak tiinik abban, hogy az egyenldségelvet egy birodalom méretu tarsadalomban is meg tudta
valdsitani.



