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Az értelmiség feleldsége a tarsadalom lelkidllapotanak és
kizérzetének alakuldsiban

Torténetileg az iskolazatlan emberek k6zott a tanult ember: a pap, a tanitd, késébb a jegyzé és a
kororvos szamitott értelmiséginek. Kulondsen 1848 el6tt ide tartozott a nemesek kozil nem is
egy, aki magas miveltségre tett szert, és felelGséget érzett jobbagyai, az egész nemzet sorsaért.
Falun akarva-akaratlanul a pap, a tanitd, a jegyz6- szinte napjainkig- tényleges képviseldje,
szellemi vezére is volt a kozosségnek. Tanacsukra odafigyeltek az emberek, véleményiiket
kikérték. Ok fogalmaztak meg és irtak le a falu sérelmeit és vagyait. Ugyanakkor harcoltak is a
rajuk bizott koz6sség szellemi, erkolesi és anyagi elémeneteléért. Kapcesot képeztek a falu és a
vilag ko6zott; 6k voltak latdé szemei a kozdsségnek, amivel az a vilagot szemlélte és értelmezte.
Tanulmanyaik révén az egész nemzet, az orszag, az emberiség érdekeire figyelve latohataruk
orszagnyira tagult, és azon tul Eurdpara- melyet egy résziik diakként be is jart. De forditva is igy
volt. Az erGszakos foldesur, a hatalom, legyen az allami fels6bbség vagy idegen hatalom
kiszolgaléja, a falu vezetSit azonositotta magaval a faluval. Ha a falut akarta megbuntetni,
vezetbiket fogta le, kinozta meg, végezte ki.

A Rakoczi-kortdl 1956-ig szamos szomora példara hivatkozhatunk.

A gondolkodo, felel6sséget érzG értelmiségi ma szembestl az orszag népének rossz
lelkiallapotaval. Nem szélam, képzelt politikai mumus ez a rossz lelkiallapot, hanem tény, melyet
nemzetkdzi Osszehasonlitasra alkalmas statisztikai adatok igazolnak. Azokra a kézismert adatokra
hivatkozom, amelyek szerint nemzetkézi Osszehasonlitasban az élen allunk az erészakos
haldlozas, az Ongyilkossag, a kozati balesetek, a rakos megbetegedések, a sziv-érrendszeri
megbetegedések, a lelki zavarok okozta munkaképtelenség és sok mads, nap mint nap észlelhetd,
rossz emberi kapcsolatokrdl arulkod6 baj teriiletén. Mindenrél alapos és felelGsségteljes
tudomanyos elemzés is all rendelkezéstinkre, amely mindennek legfébb okara is utal.

Mas kérdés, hogy Kopp Maria és Skrabiszki Arpad: A magyar lelkiallapot-rél megjelent
elemezést az e kérdésekkel foglalkozo6 ,,szakma” ismert képvisel6i szandékosan elhallgatjak és
semmibe veszik, amint ez a Radi6 Kossuth Klub elnevezésti, 1994. november 9-i misorabdl
egyértelmien kiderilt. Az elemzés summaja ez: a felsorolt bajok, betegségek nem genetikai,
oroklott okokra, sajatos foldrajzi helyzetre vagy elégtelen iskolai végzettségre vezethetSk vissza,
hanem 4ltalanos szorongasra, a kis és a nagyobb koézdsségek, emberi kapcsolatrendszerek
hianyara, az Onbecstlés, a torténeti és erkdlesi értékek tudatos lejaratasara és elvesztésére. Nem
utolsésorban érzelmi muveletlenségre. Az érzelmi muveletlenség ugyanis azt a képességet jelenti,
amellyel az egyén az akaratatdl fliggetlentl 6t meghatarozé érzelmi kihivasokat, a gyaszt, a
csalédast, megalazast, szegénységet, haragot, a massag elviselését nehezité el6itéleteket, réviden:
idegrendszerét rombol6 indulatait kezelheti, megszeliditheti, feldolgozhatja. Ez segiti 6romét
méltoképpen atélni, szeretetét méltoképpen kifejezni, és masok szeretetét elfogadni. Mivel
elvesztette tajékozodd pontjat, reményét, hitét, eszméit és példaképeit, azért uralkodik el rajta a
bizonytalansag érzése, a kétségbeesés, az 6nzés, a pillanatnyi kéj és kielégtilés felelétlen hajhaszasa
a narkotdl az alkoholig, a felel6tlen nemi kapcsolatok keresésétél, a minden felelGsségétdl,
vallalasatol a vallalkozasatél valéo merev elzarkézasig, elmaganyasodasig. Mindezek alapjaban ott
van a rossz kozérzet, a szorongas. A szorongast pedig minden diktatira fel tudja kelteni az
emberekben, hogy a szorongd embert a sajat céljaira formalhassa.

Ennek az altalanossa valt szorongasnak csak koézvetett okai keresendék a gazdasagi és
politikai nehézségekben. Ezek kezelésének mikéntje az igazi ok, az, ahogyan e nehézségeket a
tarsadalom fogadja. Gondoljunk csak vissza, mennyivel nehezebb gazdasagi viszonyok kozott
voltunk kozvetlenil 1945 utan, s mennyi aldozattal és bizakodassal késziiltiink a jovére akkor?



Erre a kozérzetre utal ifj. Fasang Arpad és joggal teszi hozza: az értelmiségnek ,azzal
kellene foglalkoznia, hogy a sdlyos gazdasagi helyzetben 1évé orszag lakossaganak adja vissza az
¢letkedvét és kultura aldasaink segitségével”. Bz pedig az értelmiség és kifejezetten a mévéseti és
irodalmi (meg ujsagirdi) élet képviseldinek és iranyitdinak a felel6ségkorében tartozik, hiszen 6k
kapcsot képeznek a vilaggal és értelmezik azt a kozosségnek. Beletartozik legféképpen
mindazokéba, akik fel tudjak oldani a mtvészet segitségével —ha akarjakl- az ésszel feloldhatatlant,
¢és a szorongas feloldasanak eszkoztarat kozvetitik. Amint az ipari és kereskedelmi minisztérium
felel6s agazatanak a sikeréért vagy sikertelenségért, a foldmiveléstgyi tarca a magyar
mezo6gazdasag eredményes muikodéséért, ugy felel6s végsé soron az orszag kultdrajaért és attol
fliged kozérzetéért a mivel6dési miniszter. Bzért kell a minisztériumnak mindent megtennie
azért, hoy a hazai mtvészeti nevelés és mivészeti élet hozzajaruljon az orszag ,lelkiallapotanak”
javitashoz, lelki és testi gyogyulashoz. Mitél lenne felel6s a kormany, ha a tarcak nem felel6sek
sajat tertletiikért?

Egy mai muvelt orszag tarsadalmanak lelkiallpota, hangulata kézvetlenil ,,napi szinten”
attél fiige nagyrészt, hogy ujsagot olvasva, radiot hallgatva, képerny6t nézve mit kozvetitenek
neki, nemcsak a napi politikai eseményeibdl, hanem az orszag szellemi életérdl, irodalmarol,
koltészetérdl, mavészetekrol, szinhazrol, muzsikabol, a mindennapi élet 6romeirdl, banatairol,
tervekrdl, reményekrdl, tudomanyos sikerekrol és feladatokrol, a gazdasagi allasrol és tavlatairdl.
Ez a hirkozlés, a hirt k6zI6k és a hirmisort szerkeszté értelmiség felelssége.

Hosszu tavon az egyik legfontosabb és dontd, lelkiallapotot alakité tényezé az iskolazas, a
kozoktatas és a nevelés minden formaja, intézménye, amely kézvetiti azt a tudast, eszkézrendszert
¢és készséget, mellyel az allampolgar megfelel (szakértelmével) hivatasanak, de egyben képes
feldolgozni (a mivészetek segitségével) érzéseit és indulatit. Ezért az oktatasnak és nevelésnek
nemcsak a raciot, az értelmet kell nevelnie, hanem az érzelmek kezeléseit is tanitani kell a
mivészeti neveléssel. Mit ér a tudas, a felkészilt szakember, ha kedvét vesztve, vagy
Osszeroppanva, depresszidba esve, vagy italba menekiilve, képtelen kamatoztatni tudasat, sajat
boldogulasara és az egész tarsadalom javara. Mit ér a legtokéletesebb muszer, ha nincs aki kezelje?
Hany nagyra képes, tehetséges és felkészilt ember vész el az orszag szamara azzal, hogy elvesziti
lelki egyensulyat, és szorongasai el8l alkoholba vagy kabitészerekbe menekiilve hasznalhatatlanna
valik. A minisztérium felel6sége, hogy a kozoktatas és nevelés kiterjedjen mind az értelem, mind
az érzelem muvelésére.

A masik fontos lelkiallapotot befolyasold tényezé az, hogy az egyén milyen kozosségekbe
tartozonak érzi magat. Szamithat-e csaladjara, barataira, a vele egytttél6kre, az ugyanazokat az
értékeket, elveket, nézeteket vallokra. De kozosséget teremthet hosszabb-rovidebb idére egy
hangverseny, egy kirandulas, egy szinhazi el6adas, kozos ének és mozgas, tanc is. Ezeket a
kozosségeket (ma mar) nagyrészt az értelmiség szervezi, ez tehat a mutvészek, papok,
koz6sségszervezok felelGssége.

Mi ezen a terlleten a minisztérium felel6ssége? A kultdra egészének emberi és anyagi
ellatasanak biztositasa. A koltségvetéssel, az iskolarendszer és oktatas épitésével, iranyitasaval, a
kozgytjtemények, a mivészetek és muivészek tamogatasaval, a muvészeti élet és mozgalmak
szervezésében ¢és mukodtetésében. Mindezekkel kapcsolatban djra és djra donteni kell a
miniszternek, valami mellet és valami ellen. Dontéseihez felkérheti az orszag legtekintélyesebb
tudosait és muivészeit tanacsadasra, hogy mindig értékek mellett és értéktelenségek és karos
hatasuk ellen donthessen, de a dontés az & feleléssége. Nem lehet partatlan az alkotasok
megitélésében. Az orszag egészének érdekét, érdekeit kell védenie értéktelenségekkel, rombold
folyamatokkal szemben. Nem a legutolsé szempont az, hogy egy md, egy alkotas, egy mtvész,
egy musor javara szolgal-e az orszag lelkiallapotanak, vagy sulyosbitja az elkeseredését, a
kiabrandultasot, a reményvesztettséget. Manapsig nem egy rombold, mérgezé alkotasra,
ténykedésre ra merik mondani, hogy muvészet. Holott a muavészet nem lehet a rossz
szolgalataban, mivészet nem szolgalhat rombolasra. Ezért alszent dolog a ,,viragozzék minden
virag” elve, ha nincs mérték a jo ¢és rossz szétvalasztasara, megkilonbozetetésére. Nem



mondhatja egy kormany, hogy minden iranyzat, szellemisége egyenrangu és szabad, egyenl6
tamogatasra tarthat igényrt példaul a mavészeti életben. Mindenképpen déntenie kell aszerint, mi
valhat az orszag lelkiallapotanak javara.

Bizonyara a dontés a legnehezebb és mindig lesznek olyanok, akik a szabadossagot, a
korlatozatlan garazdalkodasat szabadsagnak nevezik és a szabadsag korlatozasanak vadjaival illetik
a kormanyzatot, a minisztert, de, mint a j6 orvos, aki érti a szakmajat és letette a hipokrateszi
eskiit- mindent megtesz tantorithatatlanul a rabizottakért. Ez kellene legyen a mérték a radio, a
televizio és a sajté megitélésében is. Minden felel6sség: dontés. Aki ezt nem vallalja, ne vallaljon
kozhivatalt, miniszterséget.

(1995.november 11.)
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